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Protokół nr LV/06

sesji Rady Miejskiej w dniu 28 września  2006r.

odbytej w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Nysie w godzinach 10 00 – 14 20.

W sesji udział wzięli radni Rady Miejskiej w Nysie zgodnie z załączoną listą obecności, Burmistrz Nysy Marian Smutkiewicz, zastępca Burmistrza Zbysław Wróbel, naczelnicy Wydziałów Urzędu Miejskiego, dyrektorzy i prezesi jednostek organizacyjnych podległych Radzie Miejskiej, sołtysi oraz mieszkańcy Nysy.

Przewodniczący Rady otwierając sesję stwierdził, iż udział w niej bierze 19 radnych,

wobec czego obrady są prawomocne.

Porządek sesji przedstawiał się następująco:

1. Sprawy organizacyjne:

      a)   otwarcie sesji i stwierdzenie quorum, 

b) przyjęcie protokołu LIV sesji Rady Miejskiej

c) informacja z działalności międzysesyjnej Burmistrza Nysy.

2. Interpelacje i wnioski radnych.

3. Podjęcie uchwał w sprawach:

1) wyrażenia zgody Burmistrzowi Nysy na przystąpienie do realizacji projektu w ramach Programu Inicjatywy Wspólnotowej INTERREG III A Czechy – Polska i ustanowienia zabezpieczenia prawidłowej jego realizacji w formie weksla „in blanco”,

2) określenia na 2007 rok na terenie Gminy Nysa liczby przeznaczonych do wydania nowych licencji na wykonywanie transportu drogowego taksówką,

3) przystąpienia Gminy Nysa do Opolskiej Regionalnej Organizacji Turystycznej z siedzibą w Opolu,

4) sprzedaży nieruchomości gminnej w drodze przetargu (dot. dz. nr 3/7 k.m. 63 położonej w Nysie w rejonie ul. Zwycięstwa),

5) sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości niezabudowanych stanowiących własność Gminy Nysa (dot. sprzedaży na rzecz ENERGIAPRO nieruchomości położonych w Głębinowie oznaczonych jako dz. nr 676/73 i 676/82) ,

6) zbycia nieruchomości gminnej w drodze przetargu (dot. dz. nr 175/26 poł. w Głębinowie),

7) sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości gminnej 

      (dz. 24/6 poł. w Nysie obręb Śródmieście),

 8) sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości      

      niezabudowanej stanowiącej własność Gminy Nysa( dot. dz. nr 1/18 k.m. 24 na  

      rzecz Skarbu Państwa - Rejonowego Zarządu Infrastruktury we Wrocławiu),

  9) zbycia nieruchomości gminnej w drodze przetargu (dot. dz. nr 10/1, 10/2, 10/3, 

      10/4 i 10/5),

10) zbycia nieruchomości gminnych w drodze przetargu (dot.  dz. nr 93 k.m  301 i 94 

      k.m 301),

11) nadania Regulaminu Straży Miejskiej w Nysie,

12) zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006 rok,

13) zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006 rok w zakresie przeniesień budżetowych,

14) zwiększenia budżetu Gminy Nysa na 2006 rok,

15) zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006 rok w zakresie dotacji,

16) przystąpienia do sporządzenia Studium uwarunkowań i kierunków 

      zagospodarowania przestrzennego gminy Nysa,

17) uchylenia w części uchwały Rady Miejskiej w Nysie nr XX/320/04 z dnia 25 lutego 

      2004r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów 

      przemysłowych w rejonie ulicy Zwycięstwa w Nysie,

18) uchylenia w części uchwały Rady Miejskiej w Nysie nr XLIV/477/2001 z dnia 29 

      czerwca 2001r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 

      terenu baz składowo- magazynowych i przemysłu w rejonie ulic Piłsudskiego i 

      Baligrodzkiej w Nysie.

4. Informacja z wykonania budżetu Gminy Nysa za I półrocze 2006r.

1) stanowisko Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów,

2) stanowisko Komisji Rewizyjnej,

3) opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej,

4) dyskusja,

5) stanowisko Rady.

5. Informacja z działalności Wspólnot Mieszkaniowych za rok 2005.

6. Sprawy różne, wolne wnioski.

7. Zakończenie obrad.

Ad 1 „b”

Protokół LIV sesji Rady Miejskiej przyjęty został jednogłośnie.
Ad 1 „c”
Radny A. Wieczorek – zwrócił się z prośbą o udzielenie krótkiej informacji na temat spotkania, które odbyło się w Urzędzie, a związane było z obwodnicą północną - budową drogi krajowej,  która idzie od Hanuszowa w kierunku Głębinowa.  

Burmistrz Nysy M. Smutkiewicz  odpowiedział, że wczoraj odbyło się spotkanie w Urzędzie Miejskim  z udziałem przedstawiciela Wojewody, Urzędu Marszałkowskiego, Dyrektora Krajowych Dróg w Opolu jak również byli: Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa Feliks Kamienik, przedstawiciele Policji, Starosta Powiatowego, Przedsiębiorcy. Spotkanie było poświecone następnemu etapowi co do losów naszej obwodnicy. W związku z tym, że odbyły się trzy spotkania na ten temat u Wojewody Opolskiego i na nasz wniosek i prośby wojewody dokonano ponownego tzw. badania natężenia ruchu. Okazało się, wyniki badania wskazały, że natężenia ruchu były lepsze jak sprzed lat i od tego jest uzależnione w związku z tym, że jest to droga krajowa czy na nie środków, które są na ten cel przeznaczane remonty czy budowy nowych obwodnic znajdzie się lista. Oczywiście ja zakwestionowałem pewne rzeczy, dlaczego zrobiono to w przerwie wakacyjnej w sierpniu, a nie np. we wrześniu, dlaczego kiedy były upały i samochody mogły mieć praktycznie zakaz poruszania się. Wyniki dla nas są korzystne, dają absolutnie możliwość i prawo zgłoszenia tego do planów wykonania obwodnicy. Nie potrafiono nam sprecyzować, kiedy ewentualnie, w jakim przedziale czasu będzie wykonywane (podano nam przedział do 2015 roku). To nie jest żadna decyzja, to jest taka informacja,     
jest to taki przygotowawczy proces, bo nie ma żadnej dokumentacji, ani nie ma projektów,  całego studium jeżeli chodzi o ochronę środowiska, które jest niezbędne.
Powiedzieliśmy wyraźnie, że mamy plan przestrzennego zagospodarowania  na terenie poligonu wykonany, że teren jest zabezpieczony. 

Burmistrz dodał, że zostały podjęte ustalenia i przekaże na ręce Pana Przewodniczącego Rady  protokół z tego spotkania.

Ad 2

Radny W. Michoń – zwrócił uwagę, że w rejonie Al. Duńczyków do kanału płyną ścieki. Wobec czego radny wnioskuje o zajęcie się tematem i sprawdzenie kto podłączył się do burzówki.
Ad 3.1

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki – poinformował, że projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody Burmistrzowi Nysy na przystąpienie do realizacji projektu w ramach Programu Inicjatywy Wspólnotowej INTERREG III A Czechy – Polska i ustanowienia zabezpieczenia prawidłowej jego realizacji w formie weksla „in blanco” komisja zaopiniowała pozytywnie.

Radni nie wnieśli uwag ani zapytań do przedłożonego projektu uchwały.

Na sali obrad o godzinie 10, 17 jest obecnych jest 20 radnych.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

Uchwała Nr LV/890/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.2

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki – poinformował, że projekt uchwały w sprawie określenia na 2007 rok na terenie Gminy Nysa liczby przeznaczonych do wydania nowych licencji na wykonywanie transportu drogowego taksówką komisja zaopiniowała pozytywnie.

Radny W. Michoń – czy taksówkarze w tej sprawie zostali poinformowani?

Naczelnik wydziału PRG A. Juszczyk – tak. Zasięgnięcie opinii zarówno taksówkarzy jak i Federacji Konsumentów w Warszawie jest wymogiem ustawowym.  

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

Uchwała Nr LV/891/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.3

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki –poinformował, że projekt uchwały w sprawie przystąpienia Gminy Nysa do Opolskiej Regionalnej Organizacji Turystycznej z siedzibą w Opolu komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Kultury i KF M.Janusz  zabierając głos powiedział, iż komisja zajmowała się tą kwestią. Powstała pewna wątpliwość, ponieważ jest to druga próba przystąpienia do tej organizacji, Komisja zaopiniowała jednak projekt pozytywnie dlatego, że w tej chwili nasza składka do tej organizacji wynosi około 500 złotych rocznie, nie jest to wielka kwota. Za tą kwotę my sami tych działań, których ta organizacja mogłaby przeprowadzić  nie jesteśmy w stanie przeprowadzić. Druga sprawa, to nie ma tam obostrzeń jeżeli chodzi o wystąpienie z tej organizacji. Trzecia rzecz to ta organizacja może pozyskiwać pieniądze zewnętrzne, których gmina sama uzyskać by nie mogła, to przemawiało na korzyść wstąpienia do tej organizacji. Poza tym pierwszy przyjazny krok został już wykonany. Regionalna Organizacja Turystyczna prowadzi taki program instalowania INFO - kiosków, informacyjne bankomaty. Widzimy pozytywne działanie tej organizacji, przystąpienie do tej organizacji nie wiąże nas w straszny sposób ani finansowy ani prawny i komisja stwierdziła, że warto spróbować i wykorzystać ten kanał promocji . Opinia komisji jest pozytywna.
Przewodniczący Rady – poinformował, że powstała w Nysie organizacja pn. Lokalna Grupa Działania Nyskie Księstwo Jezior i Gór. Jest to nyska organizacja, która ma podobne cele pozyskiwania środków itd. Organizacja ta proponuje nam Radzie Miejskiej członkostwo i temat ten będzie na następnej sesji, temat skierowałem na komisje Rady.  

Radny L. Bucki – ze statutu tej Organizacji Opolskiej wynika, że wszelkie lokalne organizacje turystyczne nie będą mogły wstępować o pieniądze obchodząc tą organizację. Nikt nie będzie mógł występować o pieniądze do Warszawy czy do kogoś innego musi iść to przez te organizację. Tak rozumiem ich działalność i prawa.  

Dodatkowych wyjaśnień w powyższym temacie udzielił Burmistrz M. Smutkiewicz – który powiedział, że walczył z nimi 3 lata, bo uważał, że składka była za wysoka. Płacilibyśmy dwa razy tyle co Opole. Po drugie wybrano władze, a potem zaproponowano nam przystąpienie do tej organizacji. Dlatego też powiedziałem, że gmina nie może przystąpić. Wniosłem o dokonanie wyboru i wybory niedługo będą i my jako pełnoprawny członek mamy mieć swoich przedstawicieli. 

Naczelnik Wydziału PRG A. Juszczyk – ta organizacja pozarządowa  ma swoją indywidualną ustawę. Polska Organizacja Turystyczna działa bezpośrednio pod kuratorem Rządu i środki budżetowe państwowe mogą być tylko i wyłącznie przepuszczone na rozwój turystyki poprzez POT i regionalne organizacje turystyczne. Spośród innych organizacji turystycznych ustawowo mogą być jako członkowie zwyczajni przedsiębiorcy, samorządy, osoby fizyczne.    

Radny J.Sanocki – do tej regionalnej organizacji turystycznej warto przystąpić ze względu na to, że stworzono specjalną strukturę rządową do promocji. Na pewno możemy należeć do jednej i drugiej organizacji. 

Radny L. Bucki – dodał, że jeśli ta organizacja w naszej opinii czy opinii następnej Rady nie będzie zdawała egzaminu nie ma żadnego problemu z niej wystąpić. Nie ma kar i żadnych limitów w każdej chwili możemy z tej organizacji wystąpić. Tak, że nasze ryzyko jest raczej małe.

Radna D.Wasowicz- Hołota – czy sprawdzaliśmy dorobek tej organizacji, bo na takiej zasadzie powinno się podejmować decyzje.
Naczelnik Wydziału PRG A. Juszczyk – organizacja została zarejestrowana w 2003 roku. Złożyli wniosek do programu INTERREG III A  pomimo braku członkostwa w Opolskiej Regionalnej Organizacji Turystycznej w projekcie uwzględniono Nysę dla montażu elektronicznego punktu informacyjnego .Zostały skorygowane składki członkowskie. Skuteczność wniosku rokuje, iż organizacja realizując swoje zadania statutowe cele nie będzie bazowała wyłącznie na składkach członkowskich lecz będzie poszukiwała możliwości zewnętrznych środków finansowych. 
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta przy 12 głosach „za”, 5 głosach przeciw, 3 głosach wstrzymujących się .

Uchwała Nr LV/892/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.4
Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie sprzedaży nieruchomości gminnej w drodze przetargu komisja zaopiniowała pozytywnie.

Projekt uchwały dotyczy dz. nr 3/7 k. m 63 położonej w Nysie w rejonie ul. Zwycięstwa.

Radny M. Kozów – to jest 4 ha, jest to duża działka, czy nie stracimy na tym. Czy ten inwestor potrzebuje tyle?

Przewodniczący Rady zwrócił się z zapytaniem czy jest wycena?

Burmistrz M. Smutkiewicz  odpowiadając powiedział, że nie ma jeszcze.

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F. Kamienik – przeznaczyliśmy tereny , stworzyliśmy miejscowy plan przestrzennego zagospodarowania po to żeby te tereny zbywać. Nikomu nie dajemy za darmo, ogłaszamy przetarg nieograniczony na zbycie.
Radny J. Sanocki – zwrócił się z prośbą o przedłożenie radnym wyceny tych terenów.

O godzinie 10, 35 – wszedł na salę obrad radny St. Czepiel wobec czego obecnych na sesji rady jest 21 radnych.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie (21”za”). 

Uchwała Nr LV/893/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.5

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości niezabudowanych stanowiących własność Gminy Nysa (dot. sprzedaży na rzecz ENERGIAPRO nieruchomości położonych w Głębinowie oznaczonych jako dz. nr 676/73 i 676/82)  komisja zaopiniowała pozytywnie.

Radni nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie (21”za”). 

Uchwała Nr LV/894/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.6

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości gminnej w drodze przetargu  komisja zaopiniowała pozytywnie. Dotyczy dz. nr 175/26 położonej w Głębinowie.

Radni nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie (21”za”). 

Uchwała Nr LV/895/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.7

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości gminnej dot. działki 24/6 położonej  w Nysie obręb Śródmieście komisja zaopiniowała pozytywnie.

Radni nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie (21”za”).
Uchwała Nr LV/896/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.8

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie sprzedaży w drodze bezprzetargowej prawa własności nieruchomości   niezabudowanej stanowiącej własność Gminy Nysa komisja zaopiniowała pozytywnie.

Dotyczy dz. nr 1/18 k.m. 24 na  rzecz Skarbu Państwa - Rejonowego Zarządu Infrastruktury we Wrocławiu. 

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie (21”za”).
Uchwała Nr LV/897/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.9

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości gminnej w drodze przetargu komisja zaopiniowała pozytywnie.

Dotyczy nieruchomości gminnej położonej w Nysie – obręb ewidencyjny Dolna Wieś zabudowanej stawami rybnymi obejmującej działki nr 10/1, 10/2, 10/3, 10/4 i 10/5.

Radni nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie (21”za”).
Uchwała Nr LV/898/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3. 10 

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie zbycia nieruchomości gminnych w drodze przetargu Komisja zaopiniowała pozytywnie.

Dotyczy nieruchomości gminnych niezabudowanych położonych w Nysie obręb ewidencyjny Zamłynie dz. nr 93 k.m  301 i 94  k.m 301

Radni nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie (21”za”).
Uchwała Nr LV/899/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3. 11

Radna D.Wąsowicz – Hołota – poinformowała, iż  projekt uchwały w sprawie nadania Regulaminu Straży Miejskiej w Nysie komisja Rewizyjna zaopiniowała pozytywnie.

Rani nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie ( 21”za”) 

Uchwała Nr LV/900/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.12

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki -  poinformował, że projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006 rok komisja  zaopiniowała pozytywnie.

Radni nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie ( 21”za”) 

Uchwała Nr LV/901/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3. 13

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki -  poinformował, że projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006 rok w zakresie przeniesień budżetowych komisja zaopiniowała pozytywnie.

Radni nie wnieśli uwag do przedłożonego projektu uchwały.
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie ( 21”za”) 

Uchwała Nr LV/902/06 stanowi załącznik do protokółu.

Przerwa 10,50 – 11,00

Ad 3. 14

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki – poinformował, że projekt uchwały w sprawie zwiększenia budżetu Gminy Nysa na 2006 rok komisja zaopiniowała negatywnie.
Uważamy, że wprowadzanie pod koniec dziewiątego miesiąca roku nadwyżki jest nieporozumieniem.

Niepokojącym zjawiskiem jest to, że prawie pół miliona złotych jest wprowadzane do budżetu. Poza budżetem leży nie wiem dlaczego pan burmistrz nie wprowadzał.

Taką techniką budżetową naszym zdaniem jest pozorne zwiększanie wpływu z tytułu sprzedaży mienia ponieważ nic na razie nie wskazuje na to, że ta sprzedaż zostanie przekroczona. Wcale nie jest powiedziane, że sprzedaż mienia zostanie przekroczona o taką kwotę. Cel tej uchwały, czy uzasadnienie znajdziemy na końcu, tam gdzie pan burmistrz proponuje zwiększyć wydatki o 1900 000 na zakup 4 autobusów dla MZK.

Uważamy, że podejmowanie takiego wydatku inwestycyjnego na koniec roku, na koniec kadencji jest niewłaściwe, bo to przesądza, że zmniejszamy możliwości działania przyszłej Rady, zwłaszcza, że zgodziliśmy się na 7 milionów kredytu. W tej sytuacji komisja negatywnie oceniła tę uchwałę i wnioskuje o głosowanie przeciwko.

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik  – może pan prezes MZK powiedziałby nam czy te autobusy są niezbędne już.

Radny St. Arczyński – poprzednio daliśmy 1 mln złotych, proszę o przybliżenie ile kosztowały autobusy, ile pieniędzy  z tego miliona zostało, co się z nim stało ? 

Radny J. Kanonowicz – proszę pana prezesa o ujęcie w swojej informacji zakup samochodu osobowego dla firmy MZK, celowość zakupu jaki był koszt?

O godzinie 11, 15 na sale obrad wszedł radny M. Pasieka wobec czego w sesji Rady udział bierze 22 radnych.

Prezes spółki MZK K. Głowacki odpowiadając na pytanie powiedział, że ostatnie zakupy autobusów były na przestrzeni lat 1992-1999 wiec średnia taborowa jest 19 lat. Do kasacji w październiku idzie 4 autobusy są to autobusy 19, 22, 24 letnie. Siła faktu chcąc wypełnić zobowiązania, te  które są 1.350 000 zł i przewóz blisko 3 mln osób należałoby uzupełnić autobusy o te które są skasowane, bo one się do jazdy już nie nadają. Kolejno odpowiadając na pytanie radnego Arczyńskiego wyjaśnił, że otrzymał  2 mln zł . Zakupił 4 autobusy brutto kosztowały 502 tyś z odzyskanego 

Vat-u kupił piąty autobus  i tak poszły te pieniądze. Wszystkie pieniądze które zostały wydatkowane na autobusy były przedmiotem kontroli Audyta Urzędu i nie wniósł żadnych zastrzeżeń.  Natomiast jeśli chodzi o samochód osobowy, to ostatni samochód osobowy który został kupiony na zakład to była Sienna za 36 tysięcy w 1992 roku i nastąpiła potrzeba kupna samochodu, który będzie obsługiwał serwis i wyjazdy zakładowe . Ten samochód w promocji kosztował 61 700 zł. Gotówką zapłacono 40 tysięcy i 21 700 zł rozłożono na raty po 1129 zł przez 24 miesiące.  

Radny M. Kozów  - zwrócił się z zapytaniem do Prezesa MZK  czy w MZK jest autobus,  który jest nie zapłacony.

Prezes spółki MZK K. Głowacki – odpowiadając powiedział, że stoi 1 sztuka, która jest odebrana 21 czerwca z terminem płatności na 29 września.

Radny M. Kozów  - stoi autobus nie zapłacony pieniędzy w tamtym okresie nie było, nie było uchwały dzisiaj jest przedłożona uchwała i mamy zapłacić za te autobusy. Czy nie łamiemy ustawy budżetowej panie skarbniku, nie mając uchwały autobus sprowadzamy do Nysy.

Skarbnik Miasta St. Bednarczyk  – to jest projekt uchwały, który pan burmistrz przedkłada o zwiększenie udziału spółce prawa handlowego z myślą na zakup autobusów. Natomiast  spółka rządzi się swoimi prawami i tutaj nie ma żadnego złamania dyscypliny finansowej.

Radny M. Kozów – panie skarbniku ja rozumiem, że my spółkę dokapitalizowujemy, ale nie rozumiem jednego  stoi autobus nie zapłacony dzisiaj dajemy na niego pieniądze. Czy oprócz tego autobusu do Nysy przyjadą jeszcze 4 autobusy?

Radny J. Kanonowicz - wielu przedsiębiorców nyskich ma towar na swoim placu, ma towar, który jest niezapłacony. 

Radny W. Michoń – ten kto dostarczył autobusy, to jest firma i było mu wiadomo, że jest to spółka prawa handlowego w której gmina ma 100 % udziałów. Dostawca, który oferuje nam dostawę autobusów w związku z tym jeśli raz nie dotrzymamy umowy to drugi raz z taką instytucją umowy się nie zawiera. Nie róbmy „cyrków” jeżeli nie chcecie dać na 4 autobusy to trzeba zmienić tę uchwałę i proponuję, jeśli  pan burmistrz wystąpi z wnioskiem o zmianę tej uchwały to przynajmniej na jeden autobus dać pieniądze. Państwo chcecie doprowadzić do sytuacji konfliktowej. Są pieniądze w budżecie. Nie można doprowadzić do tego żeby doszło do konfliktowej sytuacji z dostawcą autobusów a spółką. 

Radny F. Kamienik – autobusy są niezbędne. Może rzeczywiście nie cztery a może chociaż dwa, czy może ten jeden co już stoi w spółce MZK o tym rozmawiajmy.

Radny L. Bucki – dlaczego tylko 4 autobusy  panie burmistrzu?

Pytanie do prawnika – jak prawo mówi jak długo publiczny pojazd może być eksploatowany na drogach publicznych.

Radca Prawny A.Markiewicz– nie wiem , nie spotkałam się z takim przepisem.

Radny M. Kozów – nie mam nic przeciwko zakupom autobusów. Proszę tego tak nie odbierać. Jeżeli autobus stoi w spółce to niech spółka płaci.

Wiem, że autobusy są złe. Moja wypowiedź nie idzie w kierunku zablokowania spółki, ale idzie w kierunku tym, jeżeli cos kupujemy to mówmy o tym wcześniej, podchodźmy do tego jak należy. Autobus już stoi w spółce i za ten autobus my zapłacimy. 

Radny J. Sanocki – nikt nie kwestionuje potrzeby wymiany taboru. Jest tylko pytanie jakie są racjonalne sposoby rozwiązywania problemu. Naszym celem nie jest utrzymywanie spółki MZK. Ta spółka ma określone zadania my ją mamy właśnie po to żeby np. woziła dzieci do szkół. Powiedzmy sobie, że czasem w określonych sytuacjach mając w tym roku 7 milionów „na karku” my możemy powiedzieć tak – w tym roku nas nie stać na zakup 4 autobusów, może zapytamy dyrektora PKS-u czy by nam tych dzieci nie powoził. Rocznie założę się, że wyjdzie taniej niż ten koszt 4 autobusów. Problemy te więc rozwiązywać  można na różne sposoby. Nikt z radnych nie jest przeciwny kupowaniu autobusów. Jesteśmy przeciwko kupowaniu 

4 autobusów w październiku, listopadzie kiedy kończy się rok budżetowy, kiedy kończy się kadencja. Pan burmistrz wiedział, że my jesteśmy przeciwko tej uchwale i 1 autobus byłby rozważany, trzeba było tę uchwałę wydzielić i dać sfinansowanie za jeden autobus.

Proponuje, aby tę uchwałę pan burmistrz podzielił i sfinansujmy jeden autobus a resztę nie szarżujmy, nie róbmy eflibrystyki przed wyborami i zostawmy to tak jak jest. 
Radny St. Arczyński – czy pan burmistrz zabezpiecza pieniądze uchwałą walnego zgromadzenia, na jaki cel one mają pójść, bo te pieniądze MZK potem może wydać na co chce, a my konkretnie przeznaczamy na autobusy.  

Ponadto radny powiedział, że na wydatek powyżej 1,6 mln obowiązuje przetarg.

Burmistrz M. Smutkiewicz zabierając głos powiedział, że nie ma to nic wspólnego z żadną kampanią bo ja nie kandyduje. Ja rozwiązuję w gminie poważny problem, który jest od lat. Rozpocząłem go w roku ubiegłym, że poprzez działalność Urzędu mojego i większą sprzedaż, określone środki na koniec roku zawsze pozostają. Co do tego nie ma żadnych wątpliwości. Ograniczyłem kredyt, mimo, że miałem 8700 000 zł jest

7 100 000 zł. 

Burmistrz przedstawił skąd te pieniądze są. Środki 2005 rok – 580 tysięcy. Nie mogłem w marcu ani kwietniu tego przedłożyć, ponieważ za krótki był okres żeby o tych środkach dokładnie wiedzieć. Zwrot pożyczki na komputeryzację Urzędu z budżetu wojewódzkiego, które przyszły niedawno 261 tysięcy. Zwiększenie udziału gminy w podatku dochodowym od osób fizycznych około 15 tysięcy, zmniejszenie odsetek od kredytu 350 tysięcy złotych, zmniejszenie odsetek od zakupu mienia wojskowego 75 tysięcy, środki z rezerwy ogólnej 218 tysięcy i zwiększenie sprzedaży mienia o 400 tysięcy. To jest kwota 1.900 000 zł

Panie radny Arczyński wyraźnie mówię, że będzie to na zakup autobusów i taka jest moja uchwała, nie ma możliwości wydania na inne cele.

Panie radny Kozów to pan tu na Radzie ubolewał, że podłogi w autobusach są połamane, że dzieci wpadają w dziury i mogą z tego autobusu wypaść, że drzwi się nie domykają. Mogę powiedzieć, jak pan prezes spółki powiedział, że stan autobusów dzisiaj jest taki jaki jest. Ja mam budżet, który mam obowiązek realizować, jak się boicie, że nadwyżki budżetowej nie będzie w przyszłym roku to się nie martwcie. Ja do tego nie doprowadzę, jak tak, jak obejmowałem tą gminę. Ja chcę wyraźnie powiedzieć, że cztery są kasowane one się nie nadają do eksploatacji. Dlatego są cztery przeznaczone, to nie była dla mnie łatwa decyzja. Państwo mówicie to kupmy jeden. Chcę powiedzieć, żeby na jeden uzyskać określoną obniżkę ceny autobusu to trzeba kupić dwa, trzy czy cztery autobusy, żeby na każdym autobusie co najmniej 50 tysięcy  zyskać. Mówiłem o tym, że będę rozważał zakup autobusów, ja to powiedziałem przy budżecie, że pod koniec roku na przełomie 3 i 4 kwartału jeżeli sytuacja finansowa gminy będzie taka, że będzie można, zaproponuję państwu takie rozwiązanie. Moim zdaniem , nadal będę przy tym nalegał, że dla tej gminy autobusy są potrzebne jak powietrze. Nie ma to nic wspólnego z moją kampanią wyborczą , bo ja kampanii żadnej nie prowadzę i prowadzić nie mam zamiaru. Ja rozwiązuję częściowo tak, jak w ubiegłym roku poważny problem, z którym gmina czy wcześniej, czy później  będzie się musiała zderzyć.

Radny J. Smagoń – zwrócił uwagę, że problem pozostanie ten sam dla każdej następnej Rady. Z tego względu, że jest kilka spółek gminnych, które w sposób właściwie gospodarowany same na siebie zarabiają. Same odtwarzają swój park maszynowy itp. z tego względu, że w ramach swoich usług muszą odkładać sobie środki na to odtwarzanie. Jeśli nic nie robią, to nic innego im nie przychodzi do głowy więc tylko przychodzą do Urzędu Miasta i każą dopłacać obywatelom do swojej niegospodarności. Jeżeli z perspektywy czasu dopuszcza się do sytuacji takiej, że nagle trzeba 4 autobusy zlikwidować, oczywiście wymusza się, stawia się przed faktem dokonanym, wymusza się zakup nowych samochodów. Gdyby PKS tak funkcjonował, a skąd bierze na swój park samochodowy - bierze kredyt, inwestuje i normalnie funkcjonuje. Natomiast nas jako mieszkańców tego miasta zobowiązuje się do dopłacania do niegospodarności de facto. Co do zakupu tych autobusów na dzień dzisiejszy ja przyjmuję, że jesteśmy postawieni przed faktem dokonanym. Wypowiadam się w tej chwili tylko dlatego, żeby Rada w końcu postawiła tamę tego rodzaju działalności gospodarczej, że następne autobusy i pan prezes tej firmy musi zadbać o to, żeby w ramach swojej działalności odłożyć pieniądze na bieżące odtwarzanie stanu parku samochodowego. Jeżeli się tego nie podejmie, nie podejmie się w tym kierunku działań, to każdy następny burmistrz będzie postawiony w takiej samej sytuacji. Po części my też bierzemy w tym udział dopłacając do tych biletów.   

Radny W. Michoń – powiedział, że plan inwestycyjny na ten rok był bardzo wygórowany w tym sensie, że mieliśmy zaciągnąć 14 milionów kredytu i to były przymierzenia do realnych możliwości spłaty tego kredytu przez budżet. Rzeczywiście były takie realne możliwości niemniej jednak Rada się nie zgodziła zeszła na 8 700 000 złotych twierdząc, że nie było realnych możliwości przerobu. Następna sprawa była taka, że ten kredyt  8700 000 złotych też nie mógł być do końca wykorzystany i burmistrz zgodził się na to, żeby obniżyć go o 1 600 000 złotych. W dalszym ciągu sytuacja jest taka ze stopień zaawansowania inwestycji jak również inne przepływy finansowe pozwoliły na to, żeby te pieniądze znalazły się w budżecie. Dlatego ja wnioskuję panie przewodniczący o 10 minut przerwy. Zbierzmy się i porozmawiajmy rzeczowo na temat tej sprawy. To jest zbyt poważny problem, żeby nie znaleźć wyjścia, które będzie rzeczywiście optymalne dla gminy. Powiedzmy sobie jasno, czy to się komuś podoba czy nie MZK to jest nasze przedsiębiorstwo i nie możemy go „podcinać”. 

Radny L. Bucki padły słowa, że są spółki gminne, które świetnie prosperują. Miejski Zakład Komunikacji i wszystkie firmy transportowe miejskie na świecie są skazane na deficyt.  

Nie ma takiego miasta na świecie, aby do komunikacji miejskiej nie dopłacało się. Trudno wymagać od spółki która jest skazana na deficyt, aby odkładała własne środki na zmianę taboru. 

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J. Sanocki – powiedział, iż  podpisuje się pod tym, co powiedział wcześniej radny Janusz Smagoń. 

Miejski Zakład Komunikacji  jest spółką prawa handlowego. Spółka Prawa Handlowego ma przynosić zysk i jest tam odpis amortyzacji, ten odpis amortyzacyjny jest niezależny od tego, czy jest strata czy jest dochód. Strata czasem może być wyższa od odpisu amortyzacyjnego, wtedy realnie pieniądz nie zostaje, ale pytanie jest następujące: kto jest Zgromadzeniem Wspólników spółki MZK? Kto powołuje Radę Nadzorczą? Pan burmistrz, pan burmistrz powołuje. Przypominam sobie w ubiegłym roku dwukrotnie zwoływaliśmy komisję finansów, żeby tylko skłonić pana burmistrza do zajęcia się sprawami MZK. Owszem uznajemy, że do tej działalności trzeba dopłacać, ale pytanie ile dopłacać? My dopłacamy w budżecie. Szantażowanie nas, szantażowanie radnych nieprawdziwymi argumentami, to jest po prostu szantażowanie. Ja wiem pan burmistrz w pewnym sensie ma rację - te autobusy i tak gminie są potrzebne trzeba będzie je kupić, ale jest to pytanie o całokształt działalności tej spółki. Trzeba pomyśleć jak powinny być kształtowane ceny biletów, jakie ulgi, jakie trasy, jaka inna działalność tej spółki powinna być prowadzona, trzeba się tym zainteresować. To nie jest tylko tak, żeby po prostu przyjść powiedzieć, że się obsługuje autobusy i dawajcie pieniądze. Niestety uważam, że ta kompromisowa nasza propozycja panie burmistrzu, żeby zmienić uchwałę i doprowadzić jednak do kompromisowego rozwiązania, bo rozumiem, że pan jakby nie wiele zmieni w tej sprawie - mam na myśli sprawę gospodarowania w MZK, ale tę uchwałę przynajmniej może pan zmienić. Mówił pan, że ograniczył pan kredyt pod naszym strasznym naporem.  Proszę pana pod strasznym naszym naporem pan ograniczył kredyt, bo pan się przyzwyczaił, że pierwsze do czego pan sięga to do kredytu. Musieliśmy co roku z panem walczyć przy budżecie o to, żeby ten kredyt zmniejszyć. Po pierwsze trzeba ocenić działalność MZK, ocenić jak pan burmistrz tą firmą kieruje. Burmistrz tą firmą kieruje, burmistrz powołuje Radę Nadzorczą, burmistrz daje nam uchwałę o cenach biletów. Nie mogłem się proszę pana doprosić, żeby się pan zajął sytuacją w  MZK musieliśmy komisję zwoływać. Mówienie w tych kategoriach, że podłogi się w autobusach walą a co nie widzieliśmy rok temu, nie wiedzieliśmy dwa lata temu, że tak jest. Ta polityka musi być  kompleksowa i mądra. Proszę o zarządzenie przerwy, abyśmy się naradzili, ponieważ z drugiej strony w tej sytuacji jaka  jest rzeczywiście, sytuacja firmy jest trudna. My stoimy w dylemacie. Radni wszyscy stoją w dylemacie moralnym, bo z jednej strony wiedzą, że te autobusy są potrzebne z drugiej strony wiemy, że to inaczej powinno wyglądać zarządzanie tą firmą. Proszę, abyśmy rozważyli spokojnie. Pan burmistrz rozważy, czy ewentualnie pokojowo nie zakończylibyśmy tego tak, jak wielokrotnie kończyliśmy jakimś kompromisem, z który z jednej strony pozwoliłby nam ograniczyć, bo to jest jednak pewien kredyt, z drugiej strony my się zastanowimy jak zareagujemy na to. Proponowałbym panie przewodniczący, abyśmy uspokoili to i zrobili narady klubowe i podjęli te decyzje. 

Burmistrz M.Smutkiewicz  zwracając się do swojego przedmówcy powiedział: bezczelność pana nie zna granic. Jak pan może mnie obciążać, kiedy przez 16 lat nie kupiliście ani jednego autobusu. Jak pan mnie może obciążać, że ja w sytuacji kiedy objąłem ten urząd na inwestycje było 2 miliony złotych i nawet chodnika jednego  nie mogłem zrobić nie mówiąc o kupnie autobusu. Jak pan mówi, że miałem się zająć MZK, tak zająłem się i MZK na koniec ubiegłego roku proszę pana wyszedł na czysto. Dzięki temu może ze autobusy zostały kupione, że ograniczył zatrudnienie, że podjął cały szereg działań, które spowodowały zmniejszenie kosztów. Powiem rzecz następującą te  4 autobusy nie będą paliły po 30 litrów, te autobusy są na gwarancji i nie będą miały kosztów remontów i innych rzeczy w które ładuje się ogromne pieniądze. Te autobusy dadzą pewien komfort jazdy dzieciom i mieszkańcom. Ponadto burmistrz zwracając się do radnego Smagonia powiedział, że nie burmistrz ustala ceny, ale proponuje. Przypomnę, że Rada w tym roku podjęła uchwały o cenach (co prawda na mój wniosek), chcieliśmy ograniczyć pewne formy, co się stało po dwóch miesiącach larum w gazetach. Gdyby MZK nie miało tylu darmowych przejazdów, tyle ulg których nie ma ani AKWA , ani NEC ani pozostałe spółki to jestem przekonany, że przy małej pomocy, przy wsparciu gminy ta spółka również odkładałaby pewne środki. Państwo mnie namawiacie na kompromis, a kto tu szedł na kompromis. Ten kompromis był zawsze w jedną stronę. Do tanga trzeba dwojga, żeby osiągnąć kompromis, a ten kompromis jest zawsze, że mnie się najpierw dołuje , mnie się najpierw zmusza, a ja ze względu na to, że rozumiem sytuację ustępuję. Proszę państwa ja się zastanowię. Mogę zrezygnować, bo to najbardziej państwa boli z tego zwiększenia sprzedaży, bo to dla mnie jest tylko kłopot. Po co mam sobie zwiększać sprzedaż, zrezygnuję  z jednego autobusu. Przygotuję uchwałę na trzy autobusy.               

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J. Sanocki powiedział: ja sobie panie burmistrzu wypraszam osobiste wycieczki, bo ja nie oceniam pana i proszę żeby pan mnie nie oceniał i posługiwał się epitetami. Ja kieruję się dobrą wolą i tym co oceniam nie mówię o wszystkim.

Przerwa od godziny 11,55 – do 12,30 

Przewodniczący Rady – powiedział, że kwestia nie jest w tym, że są to autobusy ale kwestia jest w sposobie traktowania budżetu i sposobu gospodarowania. Na poprzedniej sesji otrzymaliśmy wiosek o kredyt, obniżaliśmy ten kredyt. Wcale bym się nie zdziwił, gdyby z tej kwoty kredytu stwierdzono, że ten kredyt będzie wykorzystany na inwestycje i że inwestycje zawarte w budżecie co jest priorytetem , bo to jest w budżecie, autobusów na razie w budżecie nie ma. To co jest w budżecie dzięki temu kredytowi wykonane, zrobione i wówczas na pytanie pana przewodniczącego Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów, które było zawarte  czy nas stać. Pan burmistrz przedkładając nam uchwałę mówi tak jest nas stać, dzięki temu kredytowi zrealizujemy wszystkie inwestycje, ten kredyt pójdzie na inwestycje, wykonamy wszystkie zadania budżetowe i w związku z tym chcemy polepszyć tabor autobusów. I możemy powiedzieć, że powiększając ten tabor możemy przejść do koncepcji innego podejścia do MZK, wiele tych sposobów jest. Trzeba jeszcze śledzić i próbować zrobić t, co mówi pan Smagoń itd. Te cztery autobusy na pewno nie zaszkodzą temu procesowi, jeżeli tylko w sumieniu swoim gospodarz miasta mówi nam, że nas na to stać, że wszystkie zadania są wykonane, że inwestycje w miarę możliwości będą wykonane i są, że ten kredyt nie braliśmy na darmo. Ja mam takie wrażenie, że mówiono nam o kredytach a dwa miliony gdzieś tam się „pałętały”. Ja wiem, że pan burmistrz zwiększył o 400 tysięcy sprzedaż itd., że są pewne mechanizmy zwiększenia, ale to jakby o ten problem chodzi a nie o ten problem, czy radni chcą mieć dobre autobusy, bo na pewno chcą, bo jeżdżą nimi nasze dzieci. Teraz poukładanie tego w logiczny sposób dopiero powoduje, że mamy wrażenie, że jesteśmy prawdziwym gospodarzem tej gminy, że gospodarujemy w sposób racjonalny. Dlaczego tej sprawy nie było na poprzedniej sesji, chodziło o kredyt. Powiedzielibyśmy chwileczkę tu macie 2 mln złotych, a tu chcecie brać kredyt. Więc normalnie po ludzku tak jak w gospodarstwie domowym, tak należałoby to traktować i stąd są te wątpliwości radnych. Stąd one się rodzą, nie stąd czy tabor wymaga naprawy czy nie, bo on jest zdegradowany. Przez te 16 lat panie burmistrzu udawało się kupować za naszej kadencji było kupionych 4 czy 5. Wszyscy wspólnie próbujemy dokapitalizować tak mówi prawo handlowe, dokapitalizowujemy tę spółkę po to, żeby ona się stała podmiotem o pewnej sprawności działania organizacyjnego i finansowego i żeby ona potem „zeszła” z Urzędu i działała oraz  zarabiała na siebie -tak jak mówił pan Smagoń. Tego kapitału w Polsce nam brakuje i my nie sprzedając tej spółki komuś kto daje ten kapitał musimy rok rocznie ją dokapitalizowywać. Postawić ją na pewnej sprawności i wtedy można ją prywatyzować, czy zmieniać jej strukturę, czy też wprowadzać bardziej ekonomiczne działania w tej spółce.        

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów  J. Sanocki – powiedział, że nie zgadza się na ograniczenie do zakupu trzech autobusów. Uważam, że 4 autobusy. Podpisuje się pod tym co pan powiedział panie przewodniczący. To było nasza intencją , to nie może być takie chaotyczne łapanie tu i tam i chcę podkreślić raz jeszcze, to musi być wieloletni plan, to musi być koncepcja działania spółki. W tej chwili zostaliśmy postawieni w takiej sytuacji, że gdybyśmy głosowali przeciwko to, po prostu nie byłoby to zrozumiałe dla wyborców, społeczeństwa dla wszystkich. Więc podtrzymuję to, że okoliczności w jakich ta propozycja się znalazła są absolutnie nie do przyjęcia. Kierując się tym, że dla MZK trzeba nie 4 a 14 może autobusów kupić uważam, że na 3 nie możemy się zgodzić, na ograniczanie. Jeśli już to w takim razie głosujmy za 4 autobusami.   

Radny M. Kozów – powiedział panie burmistrzu usłyszał pan słowa kupimy 4. Mogłoby  być  5 nawet i 10. Nie chodzi o autobusy, chodzi jak pan przewodniczący powiedział, chodzi o logikę o normalne zasady tak jak w domu. Trzeba autobusy i nie o nie chodzi, chodzi o to jak my radni jesteśmy traktowani.

Radny M. Pasieka – powiedział: nam nie trzeba autobusów, nam trzeba przewozić dzieci. A czy potrzeba nam autobusy to jest zupełnie inna sprawa. Zadania jakie spoczywają na gminie można realizować w różny sposób i myślę, że obrady nasze skończyły by się dwie godziny temu gdyby gmina nie prowadziła działalności gospodarczej do czego nie jest powołana. 

Burmistrz M.Smutkiewicz – ja się bardzo cieszę, że państwo potrzymaliście pierwotny projekt uchwały. Byłem przekonany, że państwo zaproponujecie jeden. Chce powiedzieć, że były dwa miesiące urlopu sesje się nie odbywały. W sierpniu po raz pierwszy w historii decydowało się czy inwestycje mają szansę być zrealizowane czy nie. Jak pamiętam, że o tych sprawach rozmawialiśmy dopiero w listopadzie. Na tamten okres czasu, że te 1 600 000 zł które zostały zdjęte z kredytu to rzeczywiście czas, przetargi krótkie są,  długie i dobrze, że tak zrobiliśmy. Natomiast nie chcę abyście państwo mieli odczucie, że ja gdzieś w szufladzie, czy pan skarbnik w szufladzie miał jakieś pieniądze. Można i tak sprawę stawiać. 

Na pewno nie zostawię 80 złotych jakie miałem obejmując tu Urząd na początku mojej kadencji, będzie nadwyżka budżetowa co do tego nie mam żadnych wątpliwości. Natomiast chcę powiedzieć wyraźnie było przygotowywane sprawozdanie I półrocza. Skończyło się ono praktycznie 10-15 września. W związku z tym te środki, które zaproponowałem, a miałem do wyboru dwie rzeczy. Środki zaproponować na Centrum Gospodarki Odpadami, które w budżecie w pierwszej wersji było i nie zostały one uwzględnione. A w związku z tym, że one wtedy zostały odrzucone doszedłem do wniosku, że centrum nawet bez dofinansowania dzisiaj normalnie może funkcjonować. Na przełomie 3 i 4 kwartału kiedy będę znać sytuacje finansową zaproponuje. Dzisiaj te pieniądze, które państwo przekazujecie na zakup autobusów ani w inwestycje bym nie zmieścił, jest za krótki okres, żeby przetargi robić. Nie miałem w tym względzie żadnych złych zamiarów. Będę śledził dalej gdziekolwiek nie będę, jak się rozwija sytuacja w tej gminie. Chcę powiedzieć, że zostawiam państwu znakomitą sytuację finansową, zostawiam ogromne środki, które zostały zdobyte z Unii Europejskiej, praktycznie ostatniego słowa nie powiedziałem co do kredytu 7 100 000 zł. Przyrzekam państwu, jeżeli nie będzie potrzeby takiej, to wcale 7 100 000 zł  kredytu nie wezmę. Zrobimy to na cztery transze i w zależności od sytuacji dokonam decyzji. My wszyscy tu razem , ja nie dzielę, że to ja, my powinniśmy udowodnić społeczeństwu, że czasu nie zmarnowaliśmy, że zrobiliśmy ogromną robotę, że jest to nasza wspólna sprawa. Co do tego nie mam wątpliwości. Nigdy sobie nie przypisywałem. Chce powiedzieć, że mam ogromną satysfakcje, że mogłem z Wami mimo tak trudnego dla mnie okresu czasu współpracować.

Radny J. Kanonowicz- panie burmistrzu, chciałbym się odnieść do tych 80 złotych pozostawionych w kasie. Wg mnie bardzo dobrze by się stało żeby w kasie Urzędu miejskiego zostało tylko na koniec roku 80 zł. Porażką będzie, porażką pana burmistrza będzie, jeżeli w kasie Urzędu zostaną kwoty określone w milionach. Ludzie czekają na drogi, na chodniki i ludzie czekają na to, żeby budżet był zrealizowany w 100 %.

Burmistrz M.Smutkiewicz- odnosząc się do wypowiedzi przedmówcy powiedział: gdyby pan miał 80 złotych, a nawet milion złotych w kasie, to tak jak ja musiałem w pierwszym roku wziąć kredyt, bo w pierwszym kwartale nie ma podatków, nie ma subwencji i dotacji. Chce powiedzieć, że nie są to pieniądze, które zostają w budżecie, to jest nadwyżka budżetowa, oszczędności, które są w Urzędzie, większą sprzedaż i ściąganie należności, które w latach poprzednich były - to tworzy nadwyżkę budżetową. Tego w żaden sposób przywidzieć nie można. Wykonanie budżetu w 99,4 % to gdyby pan policzył to z budżetu nie wielkie pieniądze zostają. Ja bym się cieszył, bo zaczynając rok mając 6mln zakładam i mam własnych środków 15 to inwestycje mogę przekazać 21mln. Oby tak było, żeby ta gmina zawsze miała nadwyżkę budżetową i to wcale nie małą.  
Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta przy 18 głosach „za” i 4 głosach wstrzymujących się. 

Uchwała Nr LV//06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.15
Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki -  poinformował, że projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu Gminy Nysa na 2006 rok w zakresie dotacji komisja zaopiniowała negatywnie.
Burmistrz M. Smutkiewicz – powiedział, że na wniosek mieszkańców przeniesiono przystanki autobusowe na Eichendorffa, które są naszymi przystankami. Powiat poprosił, abyśmy przekazali 100 tysięcy złotych i sfinansowali jeden z tych przystanków. Uznałem, że jest to za wysoka kwota i zaproponowałem, że możemy dać 60 tysięcy i takie ustalenia były z Powiatem. Ja na sesji budżetowej mówiłem, że taka sprawa będzie, że będą dwa tematy, że będzie Eichendorffa i będzie parking przy Rodziewiczówny, który mieliśmy wspólnie realizować. W związku z tym Powiat wystąpił o kwotę 80 tysięcy. Ja dalej podtrzymałem swoją opinię i z tego tytułu jest ten projekt uchwały na współfinansowanie ul. Eichendorffa. Przypomnę, że przy Eichendorffa sami realizujemy ogromny parking i w związku z tym, to przeniesienie przystanków tym też jest spowodowane. Było nasze wstępne przyrzeczenie, bez uchwały Rady, ale państwo powiedzieliście, że jak skończą to rozpatrzymy tę sprawę. Ulica jest skończona, zrobiona i w związku z tym wróciliśmy do tego tematu.  

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J. Sanocki – komisja uznała, że dofinansowanie nie ma uzasadnienia. Jest to droga powiatowa, zatoczki autobusowe nie wywołują żadnych większych kosztów, to jest zwykła przebudowa. Generalnie nie jesteśmy przeciwni współpracy z Powiatem, czy dofinansowaniem. Chodziło o to, że zwracaliśmy się do pana burmistrza przy innej sprawie przy sprawie spójności o kompleksowe uzgodnienie z powiatem zasad, jakie powiat będzie nam stawiał, warunki przy odbudowie dróg, przez które będą biegły nasze kolektory ściekowe. Ponieważ nie wiadomo czy takie ustalenie kompleksowe nastąpiło, to tu uznaliśmy, że powiat własne środki czerpie, otrzymuje dotacje, otrzymuje pieniądze z podatków w związku z tym nie ma powodów, żebyśmy uczestniczyli w takich projektach. 

Burmistrz M. Smutkiewicz –  powiedział, że ta droga kosztuje 600 tysięcy złotych, my dajemy 60 tysięcy na zatoczkę. Chcę zaznaczyć, że oni wcale w Nysie robić nie muszą - mają do wyboru inne miejscowości.
Radny F. Kamienik – Komisja Urbanistyki doszła do wniosku, że środki te jako 

współfinansowanie należy przekazać do Powiatu. Opinia w tym względzie Komisji Urbanistyki jest pozytywna.

Radny J.Sanocki – liczmy te gminne pieniądze. Dam przykład dlaczego mówię o Spójności. Jako Komisja zainteresowaliśmy się jak przygotowywana jest Spójność. Ci którzy to przygotowują zgłaszają nam problem, że Zarząd Dróg Powiatowych stawia warunek, że tam gdzie ma przebiegać kolektor ściekowy to my nie tylko mamy odtworzyć drogę w takim kształcie w jakim była , ale wybudować nową. Oni jako właściciel stawiają warunki i nie mają skrupułów, że to robimy dla dobra wspólnego, dbają o swój interes o swoje pieniądze. Nie jesteśmy przeciwko współfinansowaniu, tylko chcieliśmy zwrócić uwagę, że te 65 tysięcy za dwie zatoczki to  10 % kosztów, które my pokrywamy.

Radny W. Michoń – powiedział: co prawda są to drogi powiatowe , ale jest to nasze miasto, o tym trzeba pamiętać.  

Radny J. Kanonowicz – ta współpraca mimo, że niewiele nas kosztuje  przynosi nam  dużo zysku. Mamy przykład Podkarmienia, gdzie od 3 lat mimo istnienia projektów i deklaracji  Opola, że to zrobi,  brakowało woli Urzędu, żeby wpłacić 60 tysięcy złotych  udziału własnego. Dwa lata temu te 60 tysięcy trafiło na to zadanie inwestycyjne. Dzisiaj Opole realizuje tam inwestycje na 600 tysięcy złotych, których sami z własnych środków nie zrobiliśmy. Czasami warto dać te 60 tysięcy  zł.

Radna D. Hołota-Wąsowicz – powiedziała, że jeżeli damy te pieniądze, to miejmy wpływ na to, żeby sprawdzić czy te inwestycje są zrobione dobrze.  

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta przy 18 głosach „za” , 3 głosach przeciwnych i  1 głosie wstrzymującym się.

Uchwała Nr LV/904/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.16

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Nysa komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie. 

Uchwała Nr LV/905/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.17

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie uchylenia w części uchwały Rady Miejskiej w Nysie nr XX/320/04 z dnia 25 lutego 2004r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenów przemysłowych w rejonie ulicy Zwycięstwa w Nysie komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie. 

Uchwała Nr LV/906/06 stanowi załącznik do protokółu.

Ad 3.18

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F.Kamienik – poinformował, że projekt uchwały w sprawie uchylenia w części uchwały Rady Miejskiej w Nysie nr XLIV/477/2001 z dnia 29 czerwca 2001r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu baz składowo- magazynowych i przemysłu w rejonie ulic Piłsudskiego i  Baligrodzkiej w Nysie komisja zaopiniowała pozytywnie.

Przewodniczący Rady poddał pod głosowanie powyższy projekt uchwały.

Uchwała została podjęta jednogłośnie. 

Uchwała Nr LV/907/06 stanowi załącznik do protokółu.

             Przerwa 13,20 – 13,30

Ad 4. Informacja z wykonania budżetu Gminy Nysa za I półrocze 2006r.

Ad 4.1

Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów przedstawił stanowisko Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów.
Komisja analizowała informację z wykonania budżetu Gminy Nysa za I półrocze 2006r. i naszą uwagę zwrócił fakt, że inwestycje za I półrocze są bardzo w niewielkim stopniu wykonane i to było powodem, że negatywnie oceniliśmy.

Niskie wykonanie inwestycji świadczy o tym, że mogą być kłopoty z realizacją tego planu inwestycyjnego, dlatego  Komisja oceniła negatywnie sprawozdanie.

Ad 4.2

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej M. Kozów –poinformował, że  stanowisko Komisji Rewizyjnej, jest również stanowiskiem negatywnym.

Ad 4.3

Przewodniczący Rady – odczytał opinię Regionalnej Izby Obrachunkowej, stanowi ona załącznik do protokółu.

Ad 4.4

Radny J.Smagoń – wysłuchaliśmy dwie opinie negatywne i opinię Regionalnej Izby Obrachunkowej  pozytywną. Proszę Skarbnika o opinie wobec tych 3 opinii, które poznaliśmy. 

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F. Kamienik – powiedział, iż komisja analizując wykonanie budżetu za I półrocze skupiła się przede wszystkim na aspekcie inwestycyjnym.  Komisja oceniła pozytywnie realizację inwestycji za I półrocze.

Jako członek  Komisji Rewizyjnej i chciałbym usłyszeć głębszą analizę Komisji Rewizyjnej, która jest tym podstawowym elementem mówiącym o wykonaniu budżetu. Trzeba powiedzieć, że głosowanie tej komisji było dosyć żenujące, ale ono wynikało z dyskusji, która była w podobnym stylu prowadzona na tej komisji, bo głosowanie 2 głosy przeciwko, 1 głos za wykonaniem  budżetu, to świadczy o złym podłożu badania realizacji wykonania budżetu za I półrocze.  

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej M. Kozów – powiedział: pan radny Kamienik jest członkiem Komisji Rewizyjnej, ja uważam, że ta wypowiedź jest taka, jakby nie był członkiem Komisji Rewizyjnej. Nie wiem co mam panu Kamienikowi tłumaczyć i tłumaczyć nie będę. Uzasadnienie – niech pan Kamienik popatrzy w sprawozdanie. Pan radny Smagoń niech weźmie sprawozdanie i studiuje jako radny i dojdzie do tego, czy dobre jest sprawozdanie czy złe, czy wykonanie jest dobre czy nie.   

Przewodniczący Komisji Urbanistyki i Rolnictwa F. Kamienik – powiedział, że był na komisji i skoro na komisji nie było uzasadnienia, to powinniśmy jako radni to wiedzieć. Dlaczego taki a nie inny jest werdykt Komisji Rewizyjnej. Werdykt tej komisji ja znam, uczestniczyłem w tej dziwnej burzliwej dyskusji, szczególnie burzliwej dyskusji na tematy inwestycyjne. Okazało się, że na tematy inwestycyjne można rozmawiać na całkiem innej komisji merytorycznej. Podziękował Komisji Urbanistyki, która dogłębnie zapoznała się z analizą tego wszystkiego i podjęła takie, a nie inne wnioski. Dodał, że Komisja Rewizyjna jedynie skupiła się jedynie na inwestycjach, a nie na całości budżetu.    

Radny St. Arczyński – powiedział, że Komisja Rewizyjna przegłosowała 2 głosami przeciwnymi, takie stanowisko jakie zaprezentowała, po części wstrzymaliśmy się od głosowania i nie można mieć do pozostałych członków pretensji, bo mogliśmy wyartykułować swoje zdanie i przegłosować, ale stać nas na to, żeby to robić również na sesji. Ponadto chce powiedzieć,  opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej  zawsze dotyczy wykonania finansowego, ona nie zajmuje się w zasadzie rzeczówką. Natomiast w odczuciu kolegów, którzy głosowali przeciw , oni się zajęli tym co ich najczęściej bolało. 
Przewodniczący Komisji Rozwoju Gospodarczego i Finansów J.Sanocki – powiedział, że Regionalna Izba Obrachunkowa sprawdza czy sprawozdanie pod względem finansowym jest rzetelnie wykonane. Kryterium jakim się posługujemy przy ocenie, jest kryterium bardzo ważnym,  bo to kryterium pozwala nam powiedzieć czy to jest dobre czy złe. Naszym głównym kryterium była ocena inwestycji, bo uważamy, że inwestycje to jest motor rozwoju gminy, bez inwestycji gmina rozwijać się nie będzie. Analizowaliśmy nie tylko od strony poziomu wykonania, ale również naszej wiedzy jaką mamy o inwestycjach, jak one są prowadzone. 

Radna D. Wąsowicz- Hołota –powiedziała, że rolą radnych jest analizowanie informacji nie jako informacji technicznej. Tylko rolą jest analizowanie inwestycji pod względem merytorycznym. Nie dziwne jest to, że inwestycje wywołały w nas największe zaniepokojenie. Inwestycje to wiadomo, że jest to napęd rozwoju gminy. Dziwię się, że Pan  Przewodniczący Komisji Urbanistyki i jednocześnie członek Komisji Rewizyjnej mówi, że stanowisko Komisji Rewizyjnej jest żenujące. To w takim razie my jako radni nie mamy prawa się opowiedzieć i podejmować dyskusji również na komisji. Odnosząc się do meritum sprawy, uważam, że to iż inwestycje zostały wykonane na tak niskim poziomie jest niepokojące. Niestety dojdzie do tego, że chcąc wykonać i udowodnić, że inwestycje  zostaną zrealizowane będzie listopad, grudzień i wówczas należy się zastanowić, jaka będzie jakość tych dróg i tych wszystkich inwestycji. Teraz nic to nie zmieni, lecz daje wskazówki następnym Radom do tego, szczególnie jednostkom gminy, aby coś tutaj poprawić , aby ten proces inwestycyjny ruszał szybciej i sprawniej. 
Burmistrz Nysy – zabierając głos powiedział: załóżmy, że budżet jest zatwierdzony 30 stycznia. Same przygotowanie inwestycji trwa około jednego miesiąca czasu. Jak jest to kwota poniżej 60 tysięcy EURO to jest 30 dni, jak powyżej to 52 dni. Rozpatrzenie 3-4 dni, generalnie możemy powiedzieć, że jest to tydzień. Po siedmiu dniach po rozstrzygnięciu przetargu zawiera się umowy. Chcę powiedzieć, że nie ma żadnych pewności, że ogłoszony przetarg znajdzie wykonawcę. Były w tym roku przypadki, że po 52 dniach wywieszenia przetargu nikt się do niego nie zgłosił. Musimy mieć określony czas, żeby ogłosić II przetarg i znów 52 dni. Po siedmiu dniach możemy dopiero zawrzeć umowy. Wejście wykonawcy na budowę, to jest minimum 30 dni. Nasi wykonawcy w ciągu roku wygrywają po 3-4 przetargi, bo firm nie ma. Nie ma po prostu w Nysie firm. U nas robią firmy z Grodkowa, z Ząbkowic Śląskich. Jeżeli ktoś wygrał przetarg i w tym terminie ma skończyć jakąś inną inwestycję, to w negocjacjach nie zgadza się na termin inny, bo robi co innego. My oczywiście możemy zmusić do tego, żeby dać mu inny termin. Policzyłem sobie te wszystkie dni, to tak średnio jest około 150 dni zanim w ogóle wykonawca może wejść na plac budowy. Taka jest rzeczywistość. Gdybym wiedział, że wśród wykonawców jest taki niedobór pracowników i brak jest firm, to w życiu bym nie występował o kredyt. Te 15 milionów złotych, które były ze środków własnych prawdopodobnie by w zupełności wystarczyły i też nie wiemy czy wszyscy by się do tego zgłosili. Chcę powiedzieć o roku następnym, martwię się nie ma w Nysie wykonawców, nie ma firm które podjęłyby się realizacji takiej wielkości inwestycji.

Burmistrz wyjaśnił również sprawę dotyczącą ul. Traugutta.

Powiedział również z całą odpowiedzialnością, na dzień dzisiejszy nie 90 a 94 % daje gwarancję, że inwestycje będą wykonane może to się jeszcze zmieni w zależności jakie będą warunki zimowe.  Burmistrz również dodał, że niektórzy radni dyskutują o  inwestycjach, a jak wygląda proces inwestycyjny dokładnie nie wiedzą jak to dokładnie wygląda.

Na koniec swojej wypowiedzi burmistrz powiedział, że zrobi wszystko żeby inwestycje były zrealizowane. Proszę , aby naczelnik Tasarek powiedział na jakim etapie jesteśmy dzisiaj.     

Naczelnik Wydziału ID R. Tasarek – zobowiązania umowne zawarte na realizację inwestycji obecnie w granicach 16 mln, uruchomione procesy wyłaniające wykonawców , czyli przetargi w różnej fazie ich realizacji około 2 mln .W miesiącu  październiku wpłyną kolejne wykonane dokumentacje gdzie będzie możliwość ogłoszenie przetargów ,będą to również inwestycje do 60 tysięcy  EURO z możliwością części realizacji jeszcze w tym roku. Prognoza to więc 18 mln w górę, a obecnie po dzisiejszej sesji plan inwestycji mamy 19, 5  mln. Potwierdzam również w 100 % iż sytuacja na rynku wykonawczym i to nie tylko w firmach drogowych ale również ogólnobudowlanych zmieniła się i w tym roku sytuacja ta zmienia się z miesiąca na miesiąc. Nie mogę przywidzieć efektów przetargów, które będą za kilka dni gdzie chcemy zrealizować po kilkaset tysięcy złotych .

Radny F. Kamienik – wrócę do cyfr z budżetu. Roboty zafakturowane , które są na

I półrocze stanowią 10 % budżetu, roboty zafakturowane czyli zapłacone. Roboty wykonane stanowią powyżej 25 % . Takie jest zaawansowanie pierwszego półrocza. My analizowaliśmy również jakie jest zaawansowanie III kwartału, które gwarantowało dobre wykonanie inwestycji. 

Rada przy 12 głosach „za” ,  4 głosach przeciwnych i 4 głosach wstrzymujących się przyjęła informację z wykonania budżetu za I półrocze 2006 roku..

Informacja stanowi załącznik do protokółu.

Ad 5.

Informacja z działalności Wspólnot Mieszkaniowych za rok 2005.

Radny L. Bucki – powiedział, że nie tylko nasze miasto pięknie wygląda, pięknie wyglądają nasze kamienice, ale w tym tygodniu zostały oddane dwa nowe palce zabaw dla dzieci i zapraszam państwa na Grodkowską i Michałowskiego żebyście widzieli te gromady dzieci, które wprost szaleją z radości, że mają się gdzie bawić, tak że nasze miasto zaczyna coraz lepiej wyglądać.

Radny M . Pasieka – złożył wniosek , aby wprowadzić rodzaj konkursu z symbolicznymi nagrodami finansowymi dla Wspólnot Mieszkaniowych za to, że upiększają elewacje, że nasze miasto staje się bardziej atrakcyjne.

Radny M.  Kozów – powiedział, że jeszcze oprócz wspólnot są przedsiębiorcy, którzy dbają o miasto.

Rada przyjęła jednogłośnie informację z działalności Wspólnot Mieszkaniowych za rok 2005.

Informacja stanowi załącznik do protokółu.

Ad 6. 

Radny M. Pasieka – powiedział, że rozmawiał z panem burmistrzem na temat wieży wrocławskiej, ale chce to publicznie wzmocnić oraz  zwrócił się też do niego wyborca z prośbą o to, żeby zabezpieczyć wieżę wrocławską przed tym, żeby spadający tynk nie spadł komuś na głowę. Radny powiedział, że uważa sprawę za załatwioną, ale artykułuje ją jeszcze publicznie.

Przewodniczący Rady poinformował, że planuje ostatnią sesja Rady Miejskiej odbędzie się 27 października br.
Ad 7.

Wobec zrealizowania porządku Przewodniczący o godzinie 14,20 zamknął  sesję Rady Miejskiej.

Protokołowała:

J.Chałas
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